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INFORMACJA POKONTROLNA
z kontroli przeprowadzonej przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

A.PODSTAWA PRAWNA PRZEPROWADZONEJ KONTROLI:

Art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 (tj. Dz. U.
z 2018 1., poz. 1431 z pézn. zm.);

Wytyczne Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 28.05.2015 r. w zakresie kontroli
realizacji programéw operacyjnych na lata 2014 — 2020;

Wytyczne Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 09.10.2015 r. w zakresie kontroli dla
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 - w odniesieniu do
umoéw zawartych przed dniem 2 wrze$nia 2017 r., w ktdrych beneficjenci zobowiazali sie
do stosowania wylacznie wytycznych programowych, na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 7 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o zasadach realizacji programoéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2017 r., poz. 1475);

Zalecenia dla instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko
2014-2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen wersja 5
z lipca 2020 r. zatwierdzona przez Sekretarza Stanu Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej;

Informacja o czeSciowym zawieszeniu stosowania wytycznych w zakresie kontroli
realizacji programow operacyjnych na lata 2014-2020 (wersja 3) z dnia 23 grudnia 2020
r. wydana przez Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej;

§ 15 umowy o dofinansowanie projektu;

Upowaznienie do kontroli nr 82/POIiS_2014-2020/2021 z dnia 27.09.2021 r.

B. DANE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ JEDNOSTKI:

Nazwa jednostki kontrolowanej: Gmina Swiecie

Kierownik jednostki kontrolowanej: Krzysztof Kutakowski

Burmistrz Swiecia

Adres: Urzad Miejski w Swieciu
ul. Wojska Polskiego 124
86-100 Swiecie
Tel./fax: tel. 52 333 23 10/52 33323 11
E-mail: sekretariat@swiecie.eu

C.DANE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ UMOWY / PROJEKTU:

Nr umowy/ projektu : POIS.02.05.00-00-0186/16

Tytul umowy/projektu : Rozwéj terenow zieleni

na osiedlu Marianki w Swieciu

D. DANE DOTYCZACE JEDNOSTKI KONTROLUJACEJ:

Nazwa: Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska

1 Gospodarki Wodne;j
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Adres: 02-673 Warszawa, ul. Konstruktorska 3a

Czlonkowie Zespolu Kontrolujacego: 1. Piotr Szwarocki — Doradca
(imig, nazwisko, stanowisko, telefon, e-mail) |w Departamencie Kontroli Przedsiewzieé

Przewodniczacy Zespotu Kontrolujacego
tel.: 885-339-549, e -mail:
Piotr.Szwarocki@nfosigw.gov.pl

E. DATA 1 RODZAJ KONTROLI:

Data kontroli: 11.10.2021 r. — 15.10.2021 r.
Data przekazania ostatnich wyjasnien 27102021 1.
Kontrolowanego:

Data zakonczenia dzialan kontrolnych 28.10.2021 r. *
Przedmiot kontroli: Kontrola trwatosci Projektu
Tryb kontroli: Planowa

Miejsce prowadzenia czynnosci W miejscu realizacji Projektu
kontrolnych:

* data sporzadzania Informacji pokontrolne;j

F. ZAKRES KONTROLI:

1.

Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego zgodnosci
z zapisami wynikajacymi z Wniosku o Dofinansowanie i Umowy o dofinasowanie, w tym
czy nie wystapily znaczace modyfikacje.

Kontrola osiagnigcia i zachowania celu projektu, w tym oryginalnej dokumentacji,
na podstawie ktorej potwierdzano osiagnigcie zaktadanych wskaznikéw produktu
i rezultatu oraz efektu ekologicznego zaktadanych w Umowie o dofinansowanie.

. Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiegowego w zakresie

przestrzegania wymogow wynikajacych z utrzymania trwatosci projektu/przedsiewziecia
dofinasowanego w ramach POIiS 2014 — 2020.

Kontrola prowadzenia archiwizacji dokumentacji projektu/przedsiewziecia i ich zgodnosci
z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie i obowiazkéw w ramach POIS 2014 -
2020.

. Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodno$¢ z zasadami

obowiazujacych w ramach POIiS 2014 - 2020.

. Kontrola innych dzialan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen dla

instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

G.INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ UMOWY / PROJEKTU:

1. |Pelnomocnik ds. Realizacji Projektu: )
(imie, nazwisko, funkcja, telefon, e-mail)

2. | Data popisania Decyzji KE: -

3. Datfl podpisania umowy o dofinansowanie 12.04.9018 1.
projektu:

4. Koszt realizacji projektu (PLN):
Koszt catkowity (nette-brutto): 6 601 646,01
Wydatki kwalifikowane (nette-brutto): 2 401 545,10

2 Zrédla finansowania projektu wg. Umowy o dofinansowanie (PLN):
Wysoko$¢ dofinansowania: 2041 313,33
Srodki wlasne: 4560 332,68
Udziat wktadu UE (%) 85
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£ Terminy realizacji projektu:
Okres kwalifikowalno$ci wydatkow: 07.11.2016 r.—31.01.2019 1.
Rozpoczegcie robot: 29.12.2016 r.*
Zakonczen}'e rob6t i przekazanie do 31.12.2019 1.
eksploatacji:

* dziennik budowy nr 603/2016, pozwolenie na budowg nr 552/2016. Obiekt rekreacji i wypoczynku oraz matej
architektury na osiedlu Marianki IV w Swieciu.

H.OSOBY UDZIELAJACE INFORMACJI I SKEADAJACE WYJASNIENIA W
IMIENIU JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ:

Lp. Imie i nazwisko Stanowisko/funkcja
1. |Krzysztof Kutakowski Burmistrz Swiecia
2. | Pawel Knapik Zastepca Burmistrza Swiecia
3. | Anna Chojnacka Gtéwny Ksiegowy, Urzad Miejski w Swieciu

Inspektor, Wydziat Gospodarki Rozwoju i Wspotpracy

Sylwia Mazalewsk - ieiski w Swieci
4 | BEVOA MR Zagranicznej, Urzad Miejski w Swieciu

5. |Joanna Sieradzka Inspektor, Wydziat Organizacyjny, Urzad Miejski w Swieciu
6. | Grzegorz Gliniecki Inspektor, Wydziat Inwestycyjny, Urzad Miejski w Swieciu
7. |Marcin Czerwinski Kierownik, firma KONAR A.B. Ciemniccy Sp. z 0.0. Swiecie

I. DZIALANIA I USTALENIA WSTEPNE - W FAZIE PRZYGOTOWANIA
KONTROLI:

1. Kontrolujacy zapoznat sie z dokumentami Projektu bedacymi w posiadaniu NFOSiGW,
w tym dokumentami przekazanymi przez Koordynatora Projektu, dokumenty
te wymieniono w zalaczniku nr 1 Cze$¢ 1 Zestawienie dokumentow i materiatdow
poddanych sprawdzeniu w trakcie prowadzenia czynnoSci kontrolnych w siedzibie
NFOSiGW i w miejscu realizacji Projektu.

2. W celu ustalenia zakresu kontroli oraz omoéwienia spraw w tym problemow
wystepujacych w trakcie realizacji Projektu, Kontrolujacy przeprowadzil rozmowy
z Koordynatorem z Wydziatu Finansowania UE NFOSiGW w aspektach: przebiegu
realizacji projektu, weryfikacji wnioskdw o ptatnos¢, sformutowanych uwag do tresci
oraz sposobu ich usunigcia, potwierdzenia osiagnigcia wskaznikow rezultatu.

3. W wyniku przeprowadzonej analizy dokumentéw i rozméw Kontrolujacy dokonat
nastepujacych ustalen:
3.1 Ustalenia nie wymagajace sprawdzenia w trakcie czynnos$ci kontrolnych:

3.1.1. Beneficjentem jest Gmina Swiecie. W ramach Umowy o dofinansowanie nie
wskazano innych podmiotow upowaznionych do ponoszenia wydatkdéw
kwalifikowanych.

3.1.2. Do dnia kontroli zawarto dwa aneksy do Umowy o dofinansowanie
zmieniajace m.in. m.in. zapisy dot.: RODO, calkowitego kosztu realizacji
Projektu, wysokos$ci wydatkéw kwalifikowanych i dofinansowania, okresu
kwalifikowania, zataczniki w tym nr 3, 4, 71 12.

3.1.3. W bazie danych dotyczacych postgpowan prowadzonych przez stuzby
dochodzeniowo-§ledcze lub UOKIK nie ma informacji o Beneficjencie.

3.1.4. W dofinansowaniu Projektu nie uwzgledniono generowania dochodu.

3.1.5. Dofinansowanie Projektu nie stanowi pomocy publiczne;.
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3.1.6.

3.1.7.

W Umowie o dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych nie
uwzgledniono nabycia nieruchomosci i podatku VAT.
Celem Projektu bylo zwigkszenie powierzchni terendow zieleni oraz
przywrocenie biologicznej aktywnosci zdegradowanego i zanieczyszczonego
stawu Duzy Blankusz. Projekt zakladal powstanie miejskiego systemu
regeneracji i wymiany powietrza. Budowa dodatkowe;j infrastruktury miata na
celu poprawg jakosci zycia mieszkancow osiedla Marianki oraz mieszkancow
Gminy Swiecie.
Zakres rzeczowy Projektu zgodnie z Harmonogramem Realizacji Projektu
(dalej HRP) obejmowat realizacje nastepujacych zadan inwestycyjnych:

— Zadanie nr 1: Urzadzenie parku rekreacyjno — wypoczynkowego

wraz z zagospodarowaniem zbiornika wodnego — Duzego
Blankusza,

— Zadanie nr 2: Budowa urzadzen i matlej architektury na Osiedlu
Marianki IV.

oraz zadania nie inwestycyjnego:
— Zadanie nr 3: Dzialania informacyjne i promocyjne.
Wszystkie zadania byty wydatkami kwalifikowanymi.

. W Umowie o dofinansowanie okreslono wielkosé wskaznikow:

a) Wskazniki produktu:
» Liczba o$rodkéw miejskich, w ktérych realizowane sa projekty
dotyczace zieleni miejskiej — 1 szt.,
b) Wskazniki rezultatu:
« Dodatkowa powierzchnia biologicznie czynna uzyskana w wyniku
realizacji Projektéw — 0,01 ha,
» laczna powierzchnia terenow zieleni objetych projektami/pracami w
ramach projektéw — 5,53 ha.
Termin osiagnigcia przez Beneficjenta ww. wskaznikdw zostat okreslony
w zalaczniku nr 12 do UoD na 2019 r.

. Do dnia kontroli na Projekcie przeprowadzono 2 kontrole wlasne instytucji

(NFOSiGW) na dokumentach dotyczace kontroli procedur zawierania umow.
Wszystkie kontrole zakonczyty si¢ wynikiem — bez zastrzezen.

Dodatkowo zostaly przeprowadzone dwie kontrole przez podmioty
zewnetrzne:

— Krajowg Izbg¢ Administracji Skarbowej w Bydgoszczy. Kontrola
dotyczyta gospodarowania srodkami pochodzacymi z budzetu Unii
Europejskiej w ramach POIiS w zakresie Projektu pn.: ,,Rozwoj
terenéw zieleni na osiedlu Marianki w Swieciu”. Kontrola
zakonczyla si¢ wynikiem — bez zastrzezen.

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swieciu.
Kontrola dotyczyla ustgpu publicznego przy Duzym Blankuszu,
w zakresie higieny S$rodowiska, w tym stanu sanitarno —
higienicznego pomieszczen 1 urzadzen oraz dokumentacji
1 przestrzegania zakazu palenia tytoniu w miejscach uzytecznos$ci
publicznej. Kontrola zakonczylta si¢ wynikiem — bez zastrzezen.

3.2 Ustalenia wymagajace poglebionej analizy:
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3.2.1. Czy ewentualne zmiany wlasno$ci infrastruktury wytworzonej w ramach
Projektu badZ zarzadzania ta infrastruktura nie powoduja zmian zachowania
trwalo$ci Projektu zgodnie z Wnioskiem o dofinansowanie i podpisang
umowa z Beneficjentem?

3.2.2. Czy majatek wytworzony w wyniku realizacji Projektu jest wykorzystywany
zgodnie z przeznaczeniem?

3.2.3. Czy cel Projektu jest zachowany?

3.24. Czy na Projekt pozyskano inne niz zadeklarowane we wniosku
o dofinansowanie Zrodita finansowania w wysokosci lacznie wyzszej niz
100% wydatkéw kwalifikowalnych Projektu lub cze$ci Projektu, co
naruszaloby zasade¢ zakazu podwdjnego finansowania?

3.2.5. Czy Beneficjent nie kwalifikuje podatku VAT stanowiacego wydatek
niekwalifikowany w Projekcie?

3.2.6. Czy Projekt byl kontrolowany przez inne niz Instytucja Wdrazajaca,
uprawnione do tego instytucje?

3.2.7. Czy podejmowane sa czynnosci lub postgpowania prowadzone przez organy
dochodzeniowo-$ledcze?

3.2.8. Czy Beneficjent realizuje dziatania informacyjno-promocyjne zgodnie
zwymogami okreSlonymi w art. 115-117 i zalacznika XII punkt 2.2
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. oraz Umowa o dofinansowanie?

3.2.9. Czy dokumentacja zwiazana z realizacja Projektu, niezbedna do zapewnienia
wlasciwej $ciezki audytu, ze szczegdlnym uwzglednieniem dokumentow
potwierdzajacych prawidtowo$¢ poniesionych wydatkow, jest archiwizowana
zgodnie z art. 140 rozporzadzenia 1303/2013, art. 25 rozporzadzenia
480/2014 oraz art. 15 rozporzadzenia 659/1999, w tym w zakresie
dochowania terminu przechowania dokumentac;ji?

W zwiazku z tym, ze NFOSiGW nie przeprowadzil na miejscu kontroli Projektu

w trakcie realizacji oraz na zakonczenie, Kontrolujacy majac powyzsze na uwadze

w nastepstwie analizy dokumentéw dostepnych w NFOSiGW w nastepujacy sposob

rozszerzyl punkty kontroli o dodatkowe pytania z listy sprawdzajacej do kontroli

w trakcie realizacji (minimalny zakres) oraz na zakonczenie (minimalny zakres) t;.

dodatkowo przeprowadzona zostata kontrola w zakresie:

3.2.10. prawidtowosci  kwalifikowania wydatkow dot. realizacji projektu/
przedsigwzigcia w ramach POTiS 2014 — 2020.

3.2.11. Posiadania i stosowania odrgbnej informatycznej ewidencji ksiggowej lub
odrebnego systemu ksiggowego.

3.2.12.Czy w kontrolowanej dokumentacji wystgpuja, jakiekolwiek symptomy
sfalszowania dokumentéw lub przedtozenia nieprawdziwych informac;ji?

3.2.13. Czy Beneficjent rozpropagowat informacj¢ o funkcjonowaniu mechanizmu
umozliwiajacego sygnalizowanie o potencjalnych nieprawidtowosciach lub
naduzyciach finansowych udostepnionego przez IZ POIS poprzez
umieszczenie na swojej stronie internetowej informacji o jego
funkcjonowaniu oraz przekazaniu o tym informacji pracownikom
odpowiedzialnym za realizacj¢ Projektu?

3.2.14. Czy na stronie internetowej Beneficjenta umieszczono:

— specjalny adres email lub,
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— elektroniczny system zgloszen,
umozliwiajacy przekazanie informacji o podejrzeniu wystapienia nieprawidtowosci
lub naduzycia finansowego, wybor obejmie strong internetowa wraz z ewentualnymi
podstronami (tj.100% populacji).
3.2.15. Czy zostaly naloZzone na Beneficjenta obowiazki w zakresie kompensacji
przyrodniczej np. poprzez wykonanie nasadzen zastgpczych lub wykonanie
budek legowych dla ptakéw itp.?

Kontrolujacy dla przyjetych ustalen przeprowadzit odpowiednie czynno$ci kontrolne,
a wyniki przedstawit w punkcie K niniejszej Informacji Pokontrolne;.

Sposdb doboru proby do kontroli.

Kontrolujacy w wyniku analizy dokumentéw wybrat prébg kontrolna dla kazdego
z punktéw zakresu kontroli:

4.1.

4.2.

Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewzigcia i jego
zgodno$ci z zapisami wynikajacymi z Wniosku o Dofinansowanie i Umowy
o dofinasowanie, w tym czy nie wystapity znaczace modyfikacje.

W  celu oceny zgodnoSci zrealizowanego zakresu rzeczowego z zapisami
wynikajacymi z dokumentéw odniesienia, odno$nie czy nie wystapily znaczace
modyfikacje Kontrolujacy dokonat wyboru préby zgodnie z,Zaleceniami dla
instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen, wersja 5,
Warszawa lipiec 2020 r.” w oparciu o profesjonalny osad Kontrolujacego i tak, do
sprawdzenia wybrano nastgpujace Zadania:

— Zadanie nr 1: Urzadzenie parku rekreacyjno — wypoczynkowego wraz

z zagospodarowaniem zbiornika wodnego — Duzego Blankusza,

— Zadanie nr 2: Budowa urzadzen i malej architektury na Osiedlu Marianki IV.
Nastepnie dobdr proby szczegdlowej do ogledzin zostal przeprowadzony w trakcie
kontroli, po zapoznaniu si¢ Kontrolujacego z dokumentacjg i zakresem prac
wykonanych w ramach Zadan wytypowanych powyzej. Dobor proby szczegotowej
zostat przeprowadzony w oparciu o profesjonalny osad Kontrolujacego, a zakres
wybranych elementow zostal opisany w punkcie J.2.1 ponize;j.

Kontrola osiagnigcia i zachowania celu projektu, w tym oryginalnej dokumentacji,
na podstawie ktdérej potwierdzano osiagnigcie zaktadanych wskaznikow produktu
i rezultatu oraz efektu ekologicznego zaktadanych w Umowie o dofinansowanie.
Kontrolujacy w powyzszym zakresie wytypowal do proby wszystkie, tj. 100 %
wskazniki produktu oraz wskazniki rezultatu bezposredniego wskazane
w Zalaczniku nr 12 do Umowy o dofinansowanie pn. ,,Zestawienie wskaznikow do
monitorowania postgpu rzeczowego Projektu”, tj.:
Wskazniki produktu:
— Liczba o$rodkéw miejskich, w ktérych realizowane sg projekty
dotyczace zieleni miejskiej — 1 szt.,
Wskazniki rezultatu:
— Dodatkowa powierzchnia biologicznie czynna uzyskana w wyniku
realizacji Projektow — 0,01 ha,
— Laczna powierzchnia terenéw zieleni objetych projektami/pracami w
ramach projektéow — 5,53 ha.
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4.3. Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogow wynikajacych z utrzymania trwalosci projektu/
przedsiewziecia dofinasowanego w ramach POIIS 2014-2020.

43.1.W celu oceny prawidlowo$ci ponoszenia wydatkéw kwalifikowanych, z puli
dwoch kategorii wydatkow na podstawie profesjonalnego osadu Kontrolujacego
wytypowano do kontroli dokumenty ksiggowe w nastgpujacy sposob:
Kontrolujacy ustalit, ze Beneficjent w ramach Projektu ztozyt 5 wnioskow
o platnos¢, z czego 3 refundacyjne (w tym Wop nr 5 koncowy) i 2
sprawozdawcze.

Beneficjent przedstawit do refundacji dowody ksiggowe w nastepujacy sposob:
Wop nr 3, Zadanie nr 2 w kategorii ,,Roboty budowlane” o wartosSci
dofinansowania:

— FA/3/03/2017: 63 515,40 zi,

FA/1/04/2017: 68 000,00 z1,

FA/1/05/2017: 204 534,88 zt,

FA/2/06/2017: 199 236,26 zi,

FA/11/07/2017: 59 476,28 zt.

Wop nr 4, Zadanie nr 1 w kategorii ,,Roboty budowlane” o wartoSci

I

dofinansowania:

— 59/USE/03/2018: 44 054,01 z1,

— 89/USL/04/2018: 137 164,82 zt,

— 118/USL/04/2018: 15 338,25 zt,

— 146/USL/05/2018: 180 668,43 z1,

— 147/USL/06/2018: 79 293,61 zt,

— 241/USL/08/2018: 18 353,11 zi,

— 277/USLE/09/2018: 33 632,29 zt,

— 319/USL/11/2018: 335 346,23 zi,

— 312/USL/10/2018: 393 408,47 zi.
Wop nr 5 (koncowy), Zadanie nr 2 w kategorii ,,Roboty budowlane” o warto$ci
dofinansowania:

— 254/USL/09/2018: 72 144,85 zi,

— 341/USLE/11/2018: 63 682,82 zt,

— 354/USLE/12/2018: 71 852,68 zt,
Wop nr 5 (koncowy), Zadanie nr 3 w kategorii ,,Dziatania informacyjne
1 promocyjne” o wartosci dofinansowania:

— 342/2018: 1 173,00 zt,

— FVS2018/0019055/BBY: 163,20 zt,

— FA/0425/18691/18/BY: 138,72 zt,

— 44/11/2018: 136,00 zt.
Ze wszystkich wnioskdw refundacyjnych Kontrolujacy dokonat wyboru proby
zgodnie z ,Zaleceniami dla instytucji zaangazowanych w realizacje¢ PO
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz
systemu rocznych rozliczen, wersja 5, Warszawa lipiec 2020 r.” w oparciu
o profesjonalny osad Kontrolujacego i tak, wybral do sprawdzenia nastepujace
dowody ksiggowe:
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— FA/1/05/2017 o warto$ci dofinansowania: 204 534,88 zt (Wop nr 3',
kategoria Roboty budowlane),

— 319/USL/11/2018 o warto$ci dofinansowania: 335 346,23 zt (Wop nr 4,
kategoria Roboty budowlane),

— 312/USL/10/2018 o warto$ci dofinansowania: 393 408,47 zt (Wop nr 4,
kategoria Roboty budowlane),

— 342/2018 o warto$ci dofinansowania: 1 173,00 zt (Wop nr 5, kategoria
Dziatania informacyjne i promocyjne).

4.3.2.W zakresie czy na projekt pozyskano inne niz zadeklarowane we wniosku

4.4.

4.5.

4.6.

o dofinansowanie zrodta finansowania postuzono si¢ probg dokumentow
ksiggowych z 4.3.1.

Kontrola prowadzenia archiwizacji dokumentacji projektu/przedsiewzieciai ich

zgodno$ci z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie i obowiazkéw w ramach

POIiS 2014 —2020.

W zakresie weryfikacji sposobu i miejsca przechowywania dokumentacji Projektu

sprawdzeniu poddano dokumentacj¢ techniczna dotyczaca proby zadan wybranych

zgodnie z punktem I.4.1 i dokumentacj¢ finansowa wybrana zgodnie z punktem

1.4.3.

Kontrola prowadzenia dzialan informacyjno - promocyjnych i ich zgodno$é

z zasadami obowiazujacych w ramach POIiS 2014-2020.

Z populacji wszystkich obowigzkowych dziatan Beneficjenta (tablice pamiatkowe,

oznakowanie strony internetowej i oznakowanie dokumentacji) sprawdzeniu

poddano wszystkie dziatania (100% populacji), tj.:
— wszystkie zainstalowane tablice pamiatkowe dla zadan inwestycyjnych
(100 % populacji),
— dokumenty oznakowane logotypem programu — dokumenty dotyczace
proby wytypowanej w pkt 1.4.1,
— strong internetowa Beneficjenta — wybdr obejmowat strone internetowa,
wraz z podstronami (100% populacji).

Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen

dla instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-

2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

4.6.1. W zakresie sprawdzenia czy projekt byt kontrolowany przez inne niz Instytucja
Wdrazajaca, uprawnione do tego instytucje, kontroli poddane zostaty wszystkie
(100% populacji) wpisy dotyczace kontroli Projektu w ksigzce kontroli
Beneficjenta od daty podpisania UoD do dnia niniejszej kontroli oraz
wyjasnienia Beneficjenta w tym zakresie

4.6.2. W zakresie sprawdzenia czy przekazano do Instytucji Wdrazajacej, wszelkie
informacje  dotyczace podejmowanych czynnosci lub  postepowan
prowadzonych przez organy S$cigania, kontroli poddane zostaly wszystkie
(100% populacji) dokumenty przekazane przez Beneficjenta, w okresie od dnia
podpisania UoD do dnia niniejszej kontroli oraz wyjasnienia Beneficjenta
w tym zakresie.

W zwiazku z tym, Ze na Projekcie nie przeprowadzono wczesniej kontroli na miejscu

przedmiotowy punkt na podstawie profesjonalnego osadu Kontrolujacego,

rozszerzono o kolejne pytania z listy sprawdzajacej do kontroli w trakcie realizacji

(minimalny zakres) oraz na zakonczenie (minimalny zakres):



4.7. W zakresie posiadania i stosowania odrgbnej informatycznej ewidencji ksiegowej lub
odrebnego systemu ksiggowego, Kontrolujacy dokonat oceny na podstawie
dowodow ksiggowych wytypowanych w pkt 4.3.2.

4.8. W zakresie, czy w kontrolowanej dokumentacji wystepuja jakiekolwiek symptomy
sfalszowania dokumentow Iub przedlozenia nieprawdziwych informacji,
Kontrolujacy dokonat oceny na podstawie dowodow ksiegowych wytypowanych
w pkt 4.3.2.

49. W zakresie, czy Beneficjent rozpropagowat informacje o funkcjonowaniu
mechanizmu umozliwiajacego sygnalizowanie o potencjalnych nieprawidlowo$ciach
lub naduzyciach finansowych udostepnionego przez IZ POIiS poprzez umieszczenie
na swojej stronie internetowej informacji o jego funkcjonowaniu oraz przekazaniu
o tym informacji pracownikom odpowiedzialnym za realizacje Projektu, proba objeta
cala dokumentacjg¢ w tym zakresie (tj. 100 % populacji).

4.10. W zakresie czy na stronie internetowej Beneficjenta umieszczono:

— specjalny adres email lub,

— elektroniczny system zgloszen,
umozliwiajacy przekazanie informacji o podejrzeniu wystapienia nieprawidtowosci
lub naduzycia finansowego, wybdr objal stroneg internetowa wraz z ewentualnymi
podstronami (tj.100% populacji).

4.11. W zakresie natozonych na Beneficjenta obowiazkow zwiazanych z wykonaniem
kompensacji przyrodniczej np. poprzez wykonanie nasadzen zastepczych lub
wykonanie budek lggowych dla ptakéw, wyboru dokonano w trakcie kontroli, po
zapoznaniu sig¢ z informacjami od Beneficjenta. Dobdr préby przeprowadzono
w oparciu o profesjonalny osad Kontrolujacego i opisano w punkcie J.2.1. niniejszej
Informacji Pokontrolne;.

5. Préba kontrolna objeta wnioski o ptatno§¢ wymienione w tabeli nr 1.

Tabela nr 1.
Rodzaj wniosku (np. sprawozdawcz D feuyierdzpnia
Numer wniosku J \ID; P ; Y>| Data zatwierdzenia deklaracji wydatkow,
L.p. S o zaliczke, rozliczajacy zaliczke, o : o e s
o platnosé e i hoteas) wniosku o platnos¢ | w ktdrej znalazt sie
1% it wniosek o platnosc*
1. 2. 3. 4, 5.
POIS.02.05.00-00- Rozliczajacy o refundacje,
2. 2018-12-20 2019-01-31
0186/16-003 sprawozdawczy. 018 V10
POIS.02.05.00-00- Rozliczajacy o refundacje,
3. 2019-11-21 2019-12-1
0186/16-004 sprawozdawczy. 0
POIS.02.05.00-00- Rozliczajacy o refundacje,
4. 2019-11-26 2019-12-10
0186/16-005 sprawozdawczy, koncowy. 019 ?

*) Dane zawarte w Tabeli nr 1 pozyskano z systemu SL2014 w dniu 25.10.2021 r.

6. W dniu 4.10.2021 r zostat opracowany program kontroli, w ktorym zostaty okreSlone: cel
kontroli, zakres kontroli, sposéb postgpowania. Program zostal zaakceptowany przez
Zastgpce Dyrektora Departamentu Kontroli Przedsiewzie¢ w dniu 5.10.2021 r.

7. Kontrolujacy przygotowal i przekazat Kontrolowanemu zestawienie dokumentow
wymaganych w trakcie czynno$ci kontrolnych w dniu 5.10.2021 r.

J. CZYNNOSCI KONTROLNE PROWADZONE NA MIEJSCU - W MIEJSCU
REALIZACJI UMOWY/ PROJEKTU W SIEDZIBIE PODMIOTU
KONTROLOWANEGO:

Kontrolujacy, w celu oceny zrealizowania obszarow wymienionych w zakresie kontroli
przeprowadzit nastgpujace czynnosci kontrolne:
/{Wa@j {



1.1.

1.2,
1.3.
1.1.

1.2.

1.3.
1.4.

1. Przeprowadzit rozmowy z osobami wymienionymi w punkcie H niniejszej Informacji
Pokontrolnej w zakresie:

Przebiegu realizacji projektu, w tym: powstalych probleméw w trakcie realizacji

i eksploatacji wykonanego zakresu rzeczowego, zgodno$ci realizowanego

1 wykonanego zakresu rzeczowego <z przyjetymi zalozeniami we wniosku

aplikacyjnym, dokumentacja projektowa oraz przepisami prawa unijnego i krajowego.

Wymaganych decyzji administracyjnych w celu realizacji przedsiewziecia.

Osiagnigtych warto$ci wskaznikéw produktu i rezultatu.

Prowadzenia przez Beneficjenta odrgbnego systemu ksiggowego dla Projektu,

ewidencji ksiggowej, operacji finansowych Projektu, stanu formalno—prawnego

dotyczacego majatku wytworzonego w ramach Projektu.

Sposobu i1 warunkéw przechowywania dokumentacji powstatej w trakcie realizacji

Projektu.

Zrealizowanych dziatan informacyjno-promocyjnych.

Zagadnien wymienionych w Zalaczniku Nr 2 do Zalecen dla instytucji

zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie

procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen, w tym migdzy innymi czy:

- Beneficjent nie otrzymat innego dofinansowania na realizacje projektu,

« Projekt byt kontrolowany przez inne niz Instytucja Wdrazajaca, uprawnione do
tego instytucje,

= prowadzone sg lub byly postgpowania przez organy dochodzeniowo-$ledcze?

2. Zapoznat si¢ i dokonat sprawdzenia dokumentéw dla poszczegdlnych obszardéw realizacji
projektu tj.:
2.1. Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego

Jaioet)

zgodnosci z zapisami wynikajacymi z Wniosku o Dofinansowanie i Umowy
o dofinasowanie, w tym czy nie wystapity znaczgce modyfikacje.

Kontrolujacy dokonat wyboru proby szczegotowej do kontroli zgodnie z ,,Zaleceniami
dla instytucji zaangazowanych w realizacje¢ PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen, wersja 5,
Warszawa lipiec 2020 r.” na podstawie profesjonalnego osadu i tak kolejno dla
wytypowanych przed kontrola zadan szczegélowo sprawdzono zakres rzeczowy
1 kwalifikowalnos¢:

Zadanie nr 1: . Urzadzenie parku rekreacyjino — wypoczynkowego wraz
z zagospodarowaniem zbiomnika wodnego — Duzego Blankusza’’;
Roboty drogowe:

— Nawierzchni¢ chodnikéw 1 schodéw terenowych z kostki brukowe;j
betonowej bezfazowe;j,
— Nawierzchnie parkingéw z kostki betonowej azurowej, 134 m?,
Mata architektura: tawki, kosze i stojaki na rowery:

— Lawki z oparciem,

— Lawki bez oparcia,

— Kosze na psie odchody,

— Lezaki migjskie,

— Kosze na odpady mieszane,

— Kosze na segregacje odpadéw,
— Stojaki rowerowe,

— Stacj¢ naprawcza rowerdw,
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Plac zabaw:
— Zestaw zabawkowy typu Statek, 1 kpl.
— Piaskownicg typu Kuter, 1 kpl.
— Hustawki typ bocianie gniazdo, 1 kpl.
— Kiwaki typu rybka i parostatek, 2 kpl.
— Tablicg z regulaminem placu zabaw, 1 kpl.
— Ogrodzenie panelowe,
Rekreacja:
— St6t do tenisa stotowego, 1 kpl.
— Stét do pitkarzykdw, - brak,
— Stoly szachowe, 3 kpl. z wymaganych SIWZ 2 kpl.
Siatkdwka plazowa:

— Zestaw do siatki plazowej, 2 kpl.
— Pitkochwiyt,
Sciezka zdrowia:

— Roéwnowaznia, 1 kpl.

— Shupki do slalomu, 1 kpl.

— Plotki do przeskokow, 1 kpl.
Zestaw do podciagania, 1 kpl.

— Zestaw do brzuszkow, 1 kpl.
Kynopark:
— Tunel, 1 kpl.
— Sthupki do slalomu, 1 kpl.
— Plotki do przeskokéw, 1 kpl.
— Drewniane impregnowane bale w psiej toalecie, 1 kpl.
— Miske na wodg, 1 kpl.
— Tablicg z regulaminem kynoparku, 1 kpl.
— Ogrodzenie panelowe,
— Furtki samozamykajace, 2 kpl.
Ochrona zwierzat:

— Budki lggowe typu B — 8 kpl.

— Budki legowe typu D — 6 kpl.

— Hotele dla owadow na metalowej nodze — 9 kpl. z 10 kpl.
Toalete systemowa,

— Toaleta betonowo — kompozytowa — 1 kpl.
Oswietlenie terenu:

— Shupy o$wietleniowe parkowe, aluminiowe stozkowe,
Zasilenie fontanny i o§wietlenia pomostow:

— Plywajaca fontanna — 1 kpl.
Zasilania fontanny i o$wietlenia pomostow:

— Oprawy pomostowe dwukierunkowe LED — 31 szt.
Konstrukcje drewniane:

— Pomost nr 1 z tarasem widokowym z bali drewnianych — 1 kpl.
— Pomost nr 2 z bali drewnianych — 1 kpl.
— Balustrady drewniane pomostow,

Konstrukcje zelbetowe:

//w u«/Q !
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— Amfiteatr zelbetowy bez balustrady stalowej przy schodach — 1 kpl.
— Schody skarpowe zelbetowe wraz z balustradg stalowa — 1 kpl.
— Sciany oporowe zelbetowe — 1 kpl.
— Umocnienie narzutem kamiennym.
Zadanie nr 2: Budowa urzadzen i matej architektury na Osiedlu Marianki IV.

Piyta gtdéwna:

— Nawierzchnig betonowa z szczelinami dylatacyjnymi,

— Przeszkody — urzadzenia na skateparku:
— Przeszkody w formie elementéw zelbetowych, ptyt i Scian,
Stal — porecze, barierki i okucia ze stali ocynkowanej ogniowo:

— Coping, porecze, barierki i okucia ze stali ocynkowanej ogniowo,
Barierki ochronne:

— Barierki ochronne z pionowymi poprzeczkami,
Sciezki z kostki betonowej:

— Chodniki z kostki betonowej w kolorze szarym,
— Chodniki z kostki betonowej w kolorze czerwonym,
Sciezki z kruszyw naturalnych:

— Sciezki z kruszywa naturalnego typu Hanse Grand,
Nawierzchnia bezpieczna pod zestaw wspinaczkowy:

— Nawierzchnig bezpieczna z granulatu wielokolorowego,
Nasadzenia roslinne w formie drzew, zakrzewien, ukladow zieleni formowanej

oraz powierzchni biologicznie czynnej w formie trawnikow:

— Drzewa liSciaste z palikowaniem, 52 szt. w tym 3 szt. uschnigte z 55 szt. wg
SIWZ,
— Drzewa iglaste z palikowaniem, 1 szt. z 6 szt.
Elementy matej architektury:

— Zestaw sprawno$ciowy — 1 kpl.
— Scianke wspinaczkowa — 1 kpl.
— Stoét do szachéw z dwoma siedziskami — 3 kpl.
— Lawki z oparciem,
— Lawki bez oparcia,
— Lezak miejski,
— Stét parkowy,
— Kosze na $Smieci na segregacj¢ odpadow,
— Kosze na $mieci 1 na odpady mieszane,
— Kosze na $mieci na psie odchody,
— Tablicg z regulaminem — 1 kpl.
— Stojaki rowerowe — 4 kpl.
— Stot do pitkarzykow — 1 kpl.
— Stét do tenisa stotowego — 1 kpl.
— Kraty ostonowe drzew — 3 kpl.
Oswietlenie terenu w formie latarni parkowych:

— Latarnie aluminiowe grafitowe — 6 kpl.
Faktury:
— 319/USE/11/2018 (Zadanie nr 1): mata architektura, plac zabaw, rekreacja,
siatkowka plazowa, S$ciezka zdrowia, kynopark, toaleta systemowa,

ng,,maﬁ\
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2.2.

2.3.

2.4.

o$wietlenie terenu, o$wietlenie pomostu, pomost drewniany nr 1 z tarasem
widokowym, pomost drewniany nr 2, dylatacje, balustrady stalowe.

— 312/USL/10/2018 (Zadanie nr 1): mata architektura, plac zabaw, rekreacja,
siatkowka plazowa, S$ciezka zdrowia, kynopark, toaleta systemowa,
o$wietlenie terenu, o$wietlenie pomostu, pomost drewniany nr 1 z tarasem
widokowym, pomost drewniany nr 2, dylatacje, balustrady stalowe.

— 342/2018: tablice informacyjno — pamiatkowe Projektu szt. 2.

W ramach wytypowanego do kontroli zakresu rzeczowego dokonano sprawdzenia
nastgpujacych dokumentow:

= Whniosku o dofinansowanie,

«  Umowy o dofinansowanie wraz z aneksami,

»  Wnioskow o platnosé,

= specyfikacji istotnych warunkow zamowienia,

= umow na roboty,

= dziennikéw budowy,

«  dokumentacji powykonawczej, w tym m.in.: inwentaryzacji geodezyjnej,

atestow, deklaracji zgodnosci, certyfikatow,

= protokotow czgSciowego wykonania robdt budowlanych,

= protokotéw odbioru koncowego i przekazania do eksploatacji robét,

= o$wiadczen/wyjasnien Beneficjenta.
Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1 Czes¢ I pkt
1-121iCzes¢ I A pkt 1 — 84.
Kontrola osiagnigcia i zachowania celu projektu, w tym oryginalnej dokumentacji,
na podstawie ktérej potwierdzano osiagnigcie zaktadanych wskaznikéw produktu
irezultatu oraz efektu ekologicznego zaktadanych w Umowie o dofinansowanie.
Kontrolujacy dokonat sprawdzenia:

o$wiadczenia Beneficjenta,

= sprawozdania z osigganych wskaznikdéw produktu 1 rezultatu.
Szczegotowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1, Cze$¢ II B

pkt1-3.
Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania WYmogow wynikajacych Z utrzymania trwalos$ci

projektu/przedsiewzigcia dofinasowanego w ramach POIS 2014-2020. Kontrolujacy

dokonat sprawdzenia:

« wnioskow o platnosé,

« dokumentow formalnych dotyczacych prowadzenia wydzielonej ewidencji
ksiegowe;j dla projektu,

» dowodow ksiggowych,

« skanéw dowodow ksiggowych z systemu SL.2014,

= opiséw dowodow ksiegowych,

»  wydrukow z ewidencji ksiegowe;,

« dokumentoéw OT,

» os$wiadczen Beneficjenta.

Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1, Czg$¢ I

pkt 1 — 81 Czgs¢ II C pkt 1 — 20.

Kontrola prowadzenia archiwizacji dokumentacji projektu/przedsiewzigciai ich

zgodno$ci z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie i obowiazkéw w ramach

POIIS 2014 - 2020. Kontrolujacy dokonat sprawdzenia:

fwtete!
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«‘WMMJ 1

2.5,

2.6.

= o$wiadczen Beneficjenta dotyczacych archiwizowania/przechowywania
dokumentacji Projektu.
Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1, Cze$¢ 11 D,
pkt 1 —2.
Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodno§é
z zasadami obowiazujacych w ramach POIiS 2014 — 2020. Kontrolujacy dokonat
sprawdzenia:
« zestawienia tablic informacyjnych/pamiatkowych,
zestawienia innych dziatan informacyjno — promocyjnych,
« strony internetowej Beneficjenta z informacja o Projekcie,
Szczegotowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1, Cze$¢ I1 E,
pkt 1 —4.
Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen
dla instytucji zaangazowanych w realizacjg PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen. Kontrolujacy
dokonat sprawdzenia m.in.:
= ksigzki kontroli Beneficjenta,
= o$wiadczen Beneficjenta,
- strony internetowej Beneficjenta w zakresie zglaszania informacji o podejrzeniu
wystapienia nieprawidtlowo$ci lub naduzycia finansowego.
Szczegétowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1,Cze$¢ II F
pkt1-7.

3. Poddal sprawdzeniu ogledzinom i ocenie:

3.1.

e

3.3

3.3

3.6.

Wybrane do kontroli obiekty/elementy zgodnie z pkt 1.4. oraz pkt J.2 niniejszej
Informacji Pokontrolnej obiekty/elementy pod katem zgodno$ci z zapisami
wynikajgcymi z Wniosku o definansowanie i Umowy o dofinansowanie dotyczace
zrealizowanego Projektu.

Z przeprowadzonych w dniach 12-14.10.2021 r. na terenie Miasta Swiecie ogledzin
sporzadzono Protok6t wraz z zalaczona do niego dokumentacja fotograficzna,
w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, ktore zostaty podpisane bez uwag przez
przedstawiciela NFOSiGW oraz przedstawicieli Beneficjenta w dniu 15.10.2021 r.
Jeden egzemplarz przedmiotowego dokumentu zostal przekazany Beneficjentowi
wdniu 15.10.2021 r., drugi stanowi Zatacznik nr 2 do niniejszej Informacji
Pokontrolne;.

Dokumentacj¢ dotyczaca osiagnigeia i zachowania celu projektu, w tym oryginalna
dokumentacj¢, na podstawie ktorej potwierdzano osiagnigcie zaktadanych
wskaznikéw produktu i rezultatu oraz efektu ekologicznego zaktadanych w Umowie
o dofinansowanie.

. Tablice zamontowane w miejscu realizacji Projektu.
3.4.

Strong internetowa Beneficjenta pod katem informacji o funkcjonowaniu mechanizmu
sygnalizacyjnego o mozliwosci wystapienia nieprawidtowosci przy realizacji Projektu.
Sposob 1 miejsce przechowywania, rejestrowania i ewidencjonowania dokumentacji
dotyczacej projektu w komoérkach organizacyjnych.

Dzialania zespotu odpowiedzialnego za realizacje projektu w zakresie udzielania
informacji 1 dostarczania dokumentéw dla zespotu kontrolujacego, wtym czas
udostgpniania do wgladu dokumentéw dotyczacych realizacji Projektu.
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K.USTALENIA KONTROLI:

Kontrolujacy w oparciu o:

- oceng dokumentéw i materiatdw poddanych sprawdzeniu w trakcie prowadzenia
czynnosci kontrolnych zestawionych w Zataczniku nr 1 oraz w zakresie wytypowane;j
proby, ktorej dobor opisano w pkt. 1.4 1 J.2 niniejszej Informacji Pokontrolnej,

= czynnosci kontrolne opisane w punkcie I i J niniejszej Informacji,

« przeprowadzone ogledziny w miejscu realizacji przedsigwzigcia objetego Projektem,
ktore zostaly opisane w Protokole z ogledzin — Zatacznik nr 2,

dokonat nastepujacych ustalen dla przyjetego zakresu kontroli.

1. Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego
zgodnosSci z zapisami wynikajacymi z Wniosku o Dofinansowanie i Umowy
o dofinasowanie, w tym czy nie wystapily znaczace modyfikacje.

1.1. Potwierdzono, ze Beneficjent zrealizowal zakres rzeczowy zgodny z zapisami
wynikajacymi z Wniosku o dofinansowanie i Umowy o dofinasowanie oraz, ze
Beneficjent nie dokonat znaczacej modyfikacji.

1.2. Ustalono, ze:

1.2.1. Realizacja zakresu rzeczowego zostata wykonana zgodnie z obowigzujacymi
przepisami krajowymi i wspolnotowymi.

1.2.2. Beneficjent posiada wymagane decyzje administracyjne oraz inne dokumenty
formalno-prawne.

1.2.3. Beneficjent dla zrealizowanego Projektu posiada protokoty odbioru.

1.2.4. Nie nastapilo zaprzestanie dziatalnoSci, a wszystkie obiekty i urzadzenia
sa eksploatowane zgodnie z przeznaczeniem wskazanym w Umowie
o dofinansowanie.

1.2.5. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (dalej SIWZ) jest niespdjna w
zakresie Opisu Przedmiotu Zamoéwienia (dalej OPZ) i zataczonego do niego
Przedmiaru Robét.

1.3. W wykonanym zakresie rzeczowym dla Zadan: nr 1 i 2 potwierdzono zmiany
w stosunku do zapiséw SIWZ oraz braki w wykonanym zakresie rzeczowym i usterki
i.:

1.3.1. Dla Zadania pn.: ,Urzadzenie parku rekreacyjno — wypoczynkowego wraz
z zagospodarowaniem  zbiornika wodnego — Duzego Blankusza”, w
zatwierdzonym SIWZ w dniu 7 listopada 2017 r. zapisano:

— sadzenie drzew iglastych 3 szt., nie stwierdzono nasadzen,

— montaz na drewnianej nodze hoteli dla owadow 10 szt., potwierdzono 9 szt. hoteli
dla owadoéw na stalowej nodze,

— wykonanie amfiteatru zelbetowego z balustradq stalowg przy schodach,
wykonano bez balustrady stalowej przy schodach,

— montaz na gotowym podiozu opraw pomostowych dwukierunkowych LED z
wbudowanym zasilaczem 18V AC — w tacznej ilosci 31 szt. w komplecie ze stali
nierdzewnej, za§ wykonano 31 szt. opraw w komplecie z tworzywa sztucznego,

— montaz stotu do pitkarzykéw. Stét do pitkarzykow zamieniono na wykonanie
kolejnego trzeciego stolu do gry w szachy z dwoma siedziskami.

1.3.2. Dla Zadania pn.: ,Urzadzenie parku rekreacyjno — wypoczynkowego wraz
z zagospodarowaniem zbiornika wodnego — Duzego Blankusza”, stwierdzono:

s o,
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niezabezpieczone szczeliny dylatacyjne (zniszczona mase poliuretanowa) na
konstrukcji betonowej amfiteatru, schodéow zelbetowych skarpowych, murkach
oporowych,

punktowe uszkodzenie nawierzchni z kostki betonowej szarej, bezfazowej,
punktowe ubytki w powloce malarskiej na balustradzie stalowej na schodach
skarpowych,

akty wandalizmu w postaci napisow m.in.: na nawierzchni betonowej murku
oporowego, drzwi do toalety,

punktowy brak po wykonaniu nasadzen drzewa,

nieprawidtowy montaz stotéw do gry w szachy wzgledem siedzisk.

1.3.3. Dla Zadania pn.: ,,Budowa urzadzen i matej architektury na osiedlu Marianki IV”

w zatwierdzonych SIWZ w dniu 14 wrzesnia 2016 r. 1 18 maja 2018 r. zapisano:
sadzenie drzew iglastych z palikowaniem — 6 szt. za$ potwierdzono ilosé: 1 szt.,
sadzenie drzew liSciastych z palikowaniem — 55 szt. za$ potwierdzono ilosé: 52
szt. w tym 3 uschniete,

1.3.4. Dla Zadania pn.: ,,Budowa urzadzen i matej architektury na osiedlu Marianki IV”

stwierdzono:

spekania na nawierzchni betonowej Skate parku,

niezabezpieczong szczeling dylatacyjna (bez masy poliuretanowej) na konstrukcji
betonowe;j,

akty wandalizmu w postaci napiséw m.in.: na nawierzchni betonowej Skate parku,
stotéw do gry w szachy,

akt wandalizmu w postaci zniszczonego stotu do gry w pitkarzyki,

nieprawidlowy montaz stohu gry do szachow wzgledem siedzisk,

zuzyta impregnacj¢ elementéw drewnianych na siedziskach,

ubytki w nawierzchni z kostki betonowe;j,

punktowe braki w opalikowaniu drzew i szarf mocujacych.

1.3.5 Tablice informacyjno — pamiatkowe Projektu w ramach umowy POLS:

na tablicach zapisano tytut Projektu ,,Rozwdj terenow zieleni na Osiedlu Marianki
w Swieciu” a powinno by¢ ,,Rozwoj terenow zieleni na osiedlu Marianki
w Swieciu”.

1.4. Stwierdzone rozbieznosci oraz braki w zakresie rzeczowym nie naruszajag Umowy o
dofinansowanie z NFOSiGW aczkolwiek zastany stan faktyczny nie odpowiada
wymaganiom wynikajacym z zawartej Umowy, jaka Beneficjent podpisat z
Wykonawca.

1.5. Stwierdzono, ze Beneficjent przeprowadzat corocznie od 2019 r. przeglady techniczne
Skate Parku przez Europejskie Centrum Bezpieczenstwa Sportu i Rekreacji, w ktorych
Autor Orzeczen Technicznych wskazywal nastgpujace Zalecenia/Uwagi (ponizej
wyciag z orzeczenia Technicznego nr 12330/2021 za rok 2021):

Pobocza przy wzniesieniach/przeszkodach obsuwajg si¢ i stan trawy zieleni jest
w ztym stanie — zalecenia — dokona¢ niezbednych prac naprawczych i/lub
wykona¢ miejsca te z nawierzchni amortyzujacej upadek gumowe;.

Oszczerbione pojedyncze rogi betonowe.

Miejscami kanty urzadzen szorstkie.
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— W urzadzeniach betonowych wystgpuja mikropeknigcia — zalecenia — obserwacja
czy mikropeknigcia nie powigkszaja sig, gdyby peknigcia si¢ poglebiaty struktura
stawata si¢ niejednolita nalezy dokonaé prac serwisowych.

— W urzadzeniach betonowych miejscami znajduja sie wycieki rdzy z siatki
zbrojeniowej — zalecenia — obserwowac czy ilo$¢ wyciekow nie zwieksza sie i nie
sq intensywniejsze.

— W miejscach dylatacji miejscami brakuje lepiszcza dylatacyjnego — zalecenia
producenta urzadzenia powinien oceni¢ brak i zadecydowa¢ o ewentualnym
uzupelnieniu.

— Brak jednej barierki ochronnej przy ramie — uszkodzenie mechaniczne — zalecenia
uzupetnic¢ brak.

W dniu 26.10.2021 r. Beneficjent poinformowal Kontrolujacego, ze pobocza przy

wzniesieniach sg regularnie kontrolowane 1 podsypywane, aby zapewnié¢ bezpieczne

korzystanie z Parku oraz ze uszkodzona barierka zostata zespawana i zamontowana
na wlaSciwym miejscu. Beneficjent uznal, ze wskazane zalecenia mozna
zakwalifikowa¢ do kategorii mikrouszkodzen, ktére nie wptywaja na bezpieczenstwo

1 warunki uzytkowania infrastruktury. W zwigzku z czym wustalono wraz

z wykonawecg firma Techramps Sp. z o.0. termin wykonania napraw gwarancyjnych.

Wykonawca obiektu zakwalifikowal wszystkie wymienione powyzej usterki do

wykonania i planuje dokonaé niezbednych napraw gwarancyjnych w terminie marzec

2022 1.

Ponadto w dniu 27.10.2021 r. Beneficjent przedstawit kolejng informacje nt.

zgloszenia do wykonawcy firmy Techramps Sp. z 0.0. w dniu 08.03.2019 r. usuniecia

usterek stwierdzonych w Orzeczeniu Technicznym nr 6089/2019. Beneficjent uznat,
ze wskazane zalecenia mozna zakwalifikowaé do kategorii mikrouszkodzen, ktore
nie wpltywaja na bezpieczenstwo 1 warunki uzytkowania infrastruktury. W zwiazku
zczym obiekt poddano cyklicznej obserwacji pod tym katem i ustalono, ze

w przypadku braku kolejnych znaczacych uszkodzen wstepny termin wykonania

drobnych napraw przypadnie na ostanie miesiace okresu gwarancyjnego.

W zwiazku z powyzszym, w odniesieniu do Orzeczenia Technicznego nr 9129/2020

tj. za rok 2020 Beneficjent stwierdzit brak koniecznosci ingerencji w infrastrukture

obiektu z uwagi na utrzymanie uzyteczno$ci infrastruktury i zachowanie
bezpieczenstwa uzytkowania oraz dalsze monitorowanie stanu technicznego obiektu.

Skate Park zgodnie z deklaracja Beneficjenta pozostaje pod cykliczng obserwacja

techniczng i jezeli nie dojdzie do zadnego istotnego uszkodzenia, drobne naprawy

zostana wykonane do konca marca 2022 roku.

1.6. Do dnia 27.10.2021 r. Beneficjent nie przedstawil dokumentacji potwierdzajace;j
usunigcie wad wskazanych przez Autora Orzeczen Technicznych za lata 2019, 2020 r.
1 2021 r. tj. do orzeczen nr 6089/2019, 9129/2020, 12330/2021 w ktérych
Zalecenia/Uwagi sg identyczne/powtarzaty si¢ za§ w Orzeczeniu Technicznym za rok
2021 zostaty rozszerzone o kolejna pozycje tj. uszkodzong barierke (ktdra zostata
naprawiona). Autor opracowan w ocenie koncowej Orzeczen Technicznych za kazdym
razem zapisal, ze ,, ..w celu wyeliminowania niebezpiecznych elementow z obiektu,
zwiegkszenia atrakcyjnosci obiektu oraz dostosowania obiektu do wymogoéw norm,
absolutnym minimum jest wykonanie zalecen wskazanych w protokole. ... "

za$ Beneficjent w koordynacji z wykonawca firma Techramps Sp. z o.0.
uzgadnia planowany termin usunigcia wad na marzec/maj 2022 r., co jest

/mﬁﬂ :
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niezgodne z zapisami § 6 Umowy nr 272/25/2016 zawartej przez Beneficjenta
z Wykonawca.
. ... W okresie gwarancji Wykonawca przystgpi do usunigcia wad ujawnionych
w czasie eksploatacji obiektu bedgcego przedmiotem umowy w ciggu 3 dni po
zgloszeniu i usunie je na wlasny koszt w terminie nie dluzszym niz 14 dni od
zgloszenia oraz zglosi wykonane roboty do odbioru w ciggu 3 dni...".
W ocenie Kontrolujacego termin usunigcia stwierdzonych wad jest niezgodny z
Umowy nr 272/25/2016 zawarta z Wykonawca,.
1.7. W ocenie Kontrolujagcego stwierdzono symptomy, ktére moglyby s$wiadczyé
o wystepowaniu ryzyka dla zachowania trwalosci Projektu zgodnie z zapisami
Whniosku o dofinansowanie i podpisanej Umowy o dofinansowanie z Beneficjentem.

PODSUMOWANIE:
1. Stwierdzono rozbieznosci pomiedzy SIWZ (OPZ) a wykonanym zakresem
(Przedmiar Robot).

W wykonanym zakresie stwierdzono usterki dla Zadan nr 1 i nr 2.

3. Beneficjent nie posiada dokumentacji potwierdzajacej usuniecie wad/zalecen
wskazanych w Orzeczeniach Technicznych za 2019, 2020, 2021 rok (nr:
6089/2019, 9129/2020, 12330/2021).

4. Beneficjent w porozumieniu z firma Techramps Sp. z 0.0. planuje usunaé
wady/zalecenia wskazane w Orzeczeniach Technicznych w terminie marzec/maj
2022 r., co jest niezgodne z zapisami § 6 Umowy nr 272/25/2016.

5. Do pozostatego zakresu Kontrolujacy nie wnosi uwag.

2. Kontrola osiagniecia i zachowania celu projektu, w tym oryginalnej dokumentacji,
na podstawie ktorej potwierdzano osiagniecie zakladanych wskaznikéw produktu
i rezultatu oraz efektu ekologicznego zakladanych w Umowie o dofinansowanie.
2.1. Potwierdzono, ze Beneficjent osiagnat i zachowuje cele projektu okreslone w Umowie
o dofinansowanie oraz, ze posiada oryginalna dokumentacje potwierdzajaca
osiagnigcie zaktadanych wskaznikéw produktu i rezultatu rozumianych jednocze$nie
jako efekt ekologiczny.
2.2. Ustalono osiagnigcie wskaznikéw produktu oraz rezultatu bezposredniego,
okreslonych w Umowie o dofinansowanie jako wartosci wskazane w tabeli nr 2.

Tabela nr 2
Warto$¢
T docelowa w Jednostka | Wartos§¢ Wykonanie
Nazwa wskaZnika s : L
odniesieniu do miary osiggnig¢ta %
projektu
Wskazniki produktu

Liczba o$rodkéw miejskich, w ktérych
realizowane sg projekty dotyczace 1 szt. 1 100
zieleni miejskiej

Wskazniki rezultatu bezposredniego

Dodatkowa powierzchnia biologicznie

czynna uzyskana w wyniku realizacji 0,01 ha 0,01 100
projektow
T aczna powierzchnia terenéw zieleni
objetych projektami/pracami w ramach 5,53 ha 5,55 100
projektéw
/j },jaﬂ&\
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2.3. Kontrolujacy nie stwierdzit ryzyka niezachowania wskaznikow produktu i rezultatu
w okresie trwatosci.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujacy do przedmiotowego zakresu nie wnosi uwag.

. Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogow wynikajgcych 2z utrzymania trwalo$ci projektu/
przedsiewziecia dofinasowanego w ramach POTiS 2014 — 2020.
3.1. Potwierdzono, ze w zakresie dokumentacji finansowej i systemu finansowo —
ksiggowego Beneficjent przestrzega wymogoéw wynikajacych z utrzymania trwato$ci
projektu/przedsiewziecia dofinansowanego w ramach POIiS 2014 — 2020.
3.2. Ustalono, ze:
3.2.1.Beneficjent prowadzi ewidencje ksiegowa zgodnie z Ustawa o rachunkowos$ci
zdnia 29 wrze$nia 1994 roku (Dz.U. z 2018 r. poz. 395 i 398) oraz
Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 13 wrze$nia 2017 r.
w sprawie rachunkowos$ci oraz planu kont dla budzetu panstwa ... . Zgodnie
z Zasadami Rachunkowosci Urzedu Miejskiego w Swieciu, Beneficjent
prowadzi ewidencje analityczna Projektu wyodrebniong poprzez nadanie kodu
rachunkowego Zadania. Jest to element struktury analitycznej stuzacy do
wyodrebnienia ewidencji ksiggowej dla danego Projektu. Realizacja wydatkow
Projektu prowadzona byla w rejestrze ksiggowym Urzedu Miejskiego.
Wyodrebnienie operacji ksiggowych majacych miejsce przed podpisaniem
Umowy o dofinansowanie Projektu a po zamknigciu ksiag rachunkowych
nastgpito poprzez zastosowanie kodu ksiggowego oraz sporzadzeniu
pomocniczej, pozabilansowej ewidencji w postaci tabelaryczne;.

3.2.2.Dla zrealizowanego Projektu Beneficjent przypisat indywidualny numer (kod
ksiggowy). Nadanie unikalnego numeru identyfikujacego — 26 ,,Rozwoj terenow
zieleni na Osiedlu Marianki w Swieciu”. Na potrzeby Projektu zostal otwarty
rachunek bankowy: dochodowy — 65 1160 2202 000 0001 6806 4259.
Do ewidencji dochodéw w rejestrze Organu (Rozwoj terenéw zielonych) na
potrzeby Projektu stosuje si¢ nastepujace konta:
133-7 Rachunek budzetu (Rozwoj terendéw zieleni na Osiedlu Marianki

w Swieciu).
901-7 Dochody budzetu (Rozwdj terendéw zieleni na Osiedlu Marianki
w Swieciu).
960-7 Wynik wykonania budzetu (Rozwoj terendéw zieleni na Osiedlu Marianki
w Swieciu).

961-7 Skumulowane wyniki budzetu (Rozwoj terendéw zieleni na Osiedlu
Marianki w Swieciu).
Na potrzeby Projektu ewidencja wydatkéw odbywa si¢ w rejestrze ksiggowym
Urzedu Miejskiego.
Ewidencjg na koncie typu rozrachunkowego (201) prowadzi sie wg:

— klasyfikacji budzetowe;j tj.: dzial, rozdziat, paragraf.

— nr zadania budzetowego, czyli nr, pod ktorym projekt funkcjonuje w

planie finansowym danego roku budzetowego.

{
— nr kontrahenta. /(fW U aﬂl ‘
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Ewidencje¢ na koncie typu inwestycyjnego (080) prowadzi si¢ wg:

— wewngtrznego podziatu zadania.
Ewidencje na koncie typu budzetowego (998) prowadzi sie wg:

— klasyfikacji budzetowe; tj.: dzial, rozdziat, paragraf.

— nr zadania budzetowego, czyli nr, pod ktérym projekt funkcjonuje

w planie finansowym danego roku budzetowego.
3.2.3.W ramach ewidencji S$rodkéw trwatych, sktadniki
w ramach zrealizowanego Projektu, zostaly zaewidencjonowane na koncie
ksiggowym 011-1. Warto$¢ catkowita Projektu z Wniosku o Ptatnos¢ koncowa
wyniosta: 6 601 646,01 zt, zas Wartos$¢ srodkow trwatych OT jest rowna: 6 904
289,61 zl. Powstata réznica wynika z nieobjecia we Wniosku o dofinansowanie

majatkowe powstate

czgsci wydatkéw zwigzanych z ww. inwestycja. W tabeli nr 3 przedstawiono
rodzaje wydatkow, ktore sktadaja sie na powstata ré6znice w kwocie: 302 643,60

zt.
Tabela nr 3.

Kwota

Tres¢

Nr zewnetrzny

23 985,00

Agador-oprac.  dokumentacji  projektowej
urzadzenia parku rekreacyjno-
wypoczynkowego wraz z zagosp. Duzego
Blankusza

10/11/2016

23 985,00

PROKSEN-wykonanie studium wykonalno$ci
do projektu-Rozwdj zieleni na Os. Marianki,
dot. zagospodarowania Duzego Blankusza

68/12/2016

121,00

Starostwo Powiatowe -oplata za wykonanie
wpisow 1 wyrysdéw map ewidencyjnych dot.
zagospodar. Duzego Blankusza

WGK-II-285/2017

1 200,00

MERGUS-inwentaryzacja ornitologiczna
zbiornika wodnego Duzego Blankusza

3/2017

73 185,00

Agador-projekt urzadzenia parku rek.-wypocz.
Duzy Blankusz

03/07/2017

4 500,00

R. Sobieralska-wykonanie  inwentaryzacji
przyrodniczej Duzego  Blankusza  dot.
urzadzenie parku rekreacyjno-
wypoczynkowego

8/2017

31 365,00

Agador - dokumentacja projektowa dla
zagosp. zbiornika Duzy Blankusz w Swieciu

04/09/2017

7 000,00

Renata Sobieralska - wykonanie
charakterystyki  hydrologicznej  zbiornika
Duzy Blankusz

10/2017

12,00

II Urzad Starostwa Powiatowego - za dziennik
budowy dot. urzadzenia parku rekr. -wypocz.
na Duzym Blankuszu

9 840,00

urzadzenie parku rekr.-wypocz. wraz z zagosp.
Duzego Blankusza

19/18

1 814,30

zagosp. terenu zieleni - nadzér branzy
elektrycznej

51/05/2018

9 500,00

nadzor przyrodniczy i hydrologiczny projektu
"Urzadzenie parku - Duzy Blankusz"-rata I

5/2018

2 858,91

nadzér elektryczny-Zagospodarownie terenu
zieleni - Duzego Blankusz"

69/06/2018

78,72

optata za uzgodnienia branzowe

961014235

20




24 846,00 usunigcie kolizji z kablami 69/2018
Wykonanie przytacza elektroenergetycznego

809,22 w zw. z zagospod. Duzego Blankusza ENEA | P/N/12753974/0007/18
Operator Sp. z o0.0.
Przetozenie kabla dot. Rozwoju terenow

861,00 zieleni na osiedlu Marianki w Swieciu El-|265/11/2018
Wikto Wiestaw Klopotowski
pelnienie nadzoru branzy elektrycznej -
urzadzenie placu 2z zagospodarowaniem

21049.03 Duzego Blankusza Elektro-Tech Arkadiusz e/ 12018
Niedzielski
odbior przytacza wod-kan-zbiornik przy

73,80 Blankuszu Zaktad Wodociagdéw i Kanalizacji | U/2503/18
Sp. z o.0.
urzadzenie parku rekreacyjno -

47 355,00 wypoczynkowego wraz zagospodarowaniem | 1/12/18
Duzego Blankusza Hemar prace ziemne
nadzér przyrodniczy i hydrologiczny projektu

6 564,50 "Urzadzenie parku rekreacyjno 092018
wypoczynkowego wraz z zagospodarowaniem
terenu — Duzy Blankusz" Renata Sobieralska
nadzoér przyrodniczy i hydrologiczny projektu
"Urzadzenie parku rekreacyjno -

2 935,50 _ 09/2018
wypoczynkowego wraz z zagospodarowaniem
terenu — Duzy Blankusz" Renata Sobieralska

274 938,98

Kwota Tresé Nr zewngtrzny
pelnienie  nadzoru branzy elektrycznej
"Urzadzenie parku rekreacyjno -

998,37 wypoczynkowego wraz z zagospodarowaniem | 158/12/2018
terenu — ul. Sobieskiego- Marianki IV"
Elektro-Tech Arkadiusz Niedzielski

998,37

Kwota Tresé Nr zewnetrzny
Agador, opracowanie dok. projektowej dot.
Budowa urzadzen i malej architektury na ter.

12 300,00 zielonych-os. Marianki IV 3/05/2016
Agador-dokumentacja projektowa zd.:budowa

13 099,50 matej architektury o$. Marianki IV 11/06/2016
Starostwo Powiatowe - za dziennik budowy
zad. "Budowa urzadzen i matej architektury na

12,00 o§. Marianki IV"

129475 Enea Operator-oplata za przytaczenie do sieci | P/N/12753974/0003/17

26 706,25
Roéznica pomig¢dzy wartosciag OT, a kosztem

302 643,60 calkowitym Projektu ujetym we WoP

Sprawdzenie: 6 904 289,61 zt — 6 601 6046,01 zt = 302 643,60 zt
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3.3. Kontrolujacy potwierdza, ze Beneficjent wprowadzit i stosuje w systemie ksiqgowym/
Urzedu Miejskiego w Swieciu wydzielong ewidencje ksiggowsq dla Projektu, co jest
zgodne z zapisami § 14 Umowy o dofinansowanie.

3.4. Stwierdzono, ze na dowodach ksiggowych udostgpnionych przez Beneficjenta
nie wystgpuja zapisy inne, niz zapisy znajdujace si¢ na skanach umieszczonych
w bazie SL2014. Zapisy na dowodach ksiggowych zawieraja opisy dot. Projektu
zgodnie ze wskazaniami pkt 2 Zalacznika nr 2 pn.: ,,Inne wymagania niezbedne
w celu prawidlowej realizacji projektu w zakresie dokumentowania ponoszonych
wydatkéw” do ,,Zalecen w zakresie wzoru wniosku o ptatno$¢ beneficjenta w ramach
POIiS 2014-2020".

3.5. Podatek VAT nie byl rozliczany, jako wydatek kwalifikowany, co znajduje
potwierdzenie w opisie faktur i Umowie o dofinansowanie.

3.6. Nie stwierdzono wygenerowania dochodu w trakcie realizacji Projektu, ktory nie byt
brany pod uwage w czasie zatwierdzania Wniosku o dofinansowanie (zgodnie z art.
65 ust. 8 rozporzadzenia 1303/2013).

3.7. Beneficjent nie dokonal (oraz nie deklaruje w przysztosci) zmiany wiasno$ci
infrastruktury/majatku wytworzonego w zwiazku z realizacja Projektu.

3.8. W badanym obszarze nie stwierdzono:

— wystapienia symptoméw fatszowania dokumentow,
— przedstawienia nieprawdziwych informacji,
— istnienia duplikatow dokumentow,

— podwdjnego finansowania wydatkéw z innych zrédet niz wskazane
w Umowie o dofinasowanie.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujacy do przedmiotowego zakresu nie wnosi uwag.

. Kontrola prowadzenia archiwizacji dokumentacji projektu/przedsiewzieciai ich

zgodnosci z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie i obowigzkéw w ramach

POIiS 2014 -2020.

4.1. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi archiwizacje dokumentacji projektu/
przedsigwzigcia zgodnie z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie

i obowiazkami w ramach POIiS 2014 -2020.

4.2. Ustalono, ze:

4.2.1. Beneficjenta (jako jednostk¢ samorzadu terytorialnego) w zakresie
archiwizacji obowigzuje Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 18
stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych
wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania
archiwoéw zaktadowych. Przedmiotowe zobowigzanie zostato wprowadzone do
stosowania w Urzedzie Gminy Swiecie. Zgodnie z jednolitym rzeczowym
wykazem akt organdow gminy i zwiazkow miedzygminnych oraz urzedow
obshugujacych te organy i zwiazki (stanowiacym zatacznik nr 2 do
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r.) —
dokumentacji dotyczacej realizacji projektow zewnetrznych w tym Unii
Europejskiej nadano kategorig archiwalng ,,A”, co gwarantuje, ze Beneficjent
musi ja bez ograniczen czasowych przechowywa¢ i nie moze dokonad
zniszczenia takiej dokumentacji. W zwiazku z powyzszym spelniony jest
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warunek przechowywania dokumentacji Projektu zgodnie z zapisami
w Umowie o dofinansowanie i rozporzadzeniu Rady Unii Europejskie;.

4.2.2. Zapisy Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r.
gwarantujag zapewnienie wlasciwej Sciezki audytu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dokumentéw potwierdzajacych prawidtowosé poniesionych
wydatkéw oraz to ze dokumentacja archiwizowana jest zgodnie
z art. 140 rozporzadzenia nr 1303/2013, art. 25 rozporzadzenia 480/2014 oraz
art. 15 rozporzadzenia 659/1999, w tym w zakresie dochowania terminu
przechowania dokumentacji.

4.2.3. Zgodnie z o$wiadczeniem Beneficjenta dokumentacja dotyczaca realizacji
Projektu przechowywana jest w siedzibie Beneficjenta, przy ul. Wojska
Polskiego 124 w Swieciu:

— pokdj nr 17, Wydzial Gospodarki Rozwoju i Wspdlipracy Zagranicznej:
Umowa o dofinansowanie Projektu wraz z aneksami, Wnioski o platno$é,

korespondencja z NFOSIiGW, cze$¢é dokumentacji ksiegowej: faktury,
potwierdzenia zaplaty, protokoty odbioru,

— pokdj nr 26, Wydziat Rolnictwa Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Komunalnej: dokumentacja projektowa, czes¢ dokumentacji technicznej,
dokumentacja powykonawcza,

— pokoj nr 3, Wydziat Inwestycyjny, (osobny budynek przy Urzedzie Miejskim
w Swieciu): dokumentacja techniczna, dokumentacja projektowa, protokoty
gwarancyjne, dokumentacja przetargowa, dokument OT,

— pokéj 14, Wydziat Finansowy: czes¢ dokumentacji ksiegowej: faktury,
potwierdzenia zaptaty, zataczniki do faktur, dokumenty OT.

4.3. Beneficjent w dniu 15.10.2021 r. (ostatni dzien kontroli na miejscu) przekazat komplet

dokumentow z wylaczeniem Dokumentacji projektowej (powykonawczej) dla Zadania
nr 112 w mysl Prawa budowlanego.

PODSUMOWANIE:

1. Nie udostgpniono kompletnej dokumentacji Projektu.

2. Do pozostatego zakresu Kontrolujacy nie wnosi uwag.
. Kontrola prowadzenia dzialan informacyjno - promocyjnych i ich zgodnos$é
z zasadami obowigzujacych w ramach POIiS 2014 - 2020.

5.1. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi dziatania informacyjno—promocyjne zgodnie
z zasadami obowiazujacymi w ramach POIiS 2014 — 2020.

5.2. Beneficjent zgodnie z,Podrecznikiem Wnioskodawcy i Beneficjenta Programu
Polityki Spéjnosci 2014 — 2020 w zakresie informacji i promocji” wykonat
prawidlowo:

2 tablice informacyjno pamiatkowe, ktéra zamontowal w miejscu realizacji
Projektu,

oznaczyl wariantem podstawowym (logotypem) Projektu dokumenty dotyczace
Projektu, wytworzone po podpisaniu Umowy o dofinansowanie,

zamiescil na swojej stronie internetowej informacje o projekcie pod adresem:
https://swiecie.eu/eu-projects/rozwoj-terenow-zieleni-na-osiedlu-marianki-w-

swieciu/ .
Na tablicach informacyjno — pamiatkowych Projektu zapisano tytut Projektu ,, Rozwdj
terendw zieleni na Osiedlu Marianki w Swieciu” natomiast powinno byé¢ , Rozwoj
terenéw zieleni na osiedlu Marianki w Swieciu”.
/({Mcmo |
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W dniu 14.10.2021 r. Beneficjent zaktualizowal ww. tablice informacyjno —
pamiatkowe. W zwiazku z powyzszym Kontrolujacy uznaje powstate uchybienie za
usunigte i nie formutuje uwag w tym zakresie.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujacy do przedmiotowego zakresu nie wnosi uwag.

. Kontrola innych dzialan Beneficjenta wymienionych w Zalgczniku Nr 2 do Zalecen

dla instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-

2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

Projekt w okresie od podpisania Umowy o dofinansowanie do dnia niniejszej kontroli
byt skontrolowany przez inne niz IW uprawnione do tego instytucje zewnetrzne tj.:

— Krajowa Izb¢ Administracji Skarbowej w Bydgoszczy. Kontrola dotyczyta
gospodarowania S$rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej
w ramach POII$ w zakresie Projektu pn.: ,,Rozwoj terenéw zieleni na osiedlu
Marianki w Swieciu”. Kontrola zakoficzyla sie wynikiem — bez zastrzezen.

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swieciu. Kontrola
dotyczyta ustgpu publicznego przy Duzym Blankuszu, w zakresie higieny
srodowiska, w tym stanu sanitarno — higienicznego pomieszczen i urzadzen
oraz dokumentacji 1 przestrzegania zakazu palenia tytoniu w miejscach
uzytecznosci publicznej. Kontrola zakonczyta si¢ wynikiem — bez zastrzezen.

Stwierdzono, ze Beneficjent nie przekazat do NFOSiGW w terminie 7 dni
(wyznaczonym w art. 15, ust. 5 Umowy o dofinansowanie) kopii protokotow
z kontroli lub innych dokumentéw spetniajacych te funkcje.

W dniu 12.10.2021 r. Beneficjent pismem znak: GRiW.042.02.2021.Tz przekazat do
NFOSiGW kopie protokoléw z ww. kontroli. W zwiazku z powyzszym Kontrolujacy
uznaje powstale uchybienie za usunig¢te i nie formutuje uwag w tym zakresie.
Rekomenduje natomiast przestrzeganie zapisow Umowy o dofinansowanie
i terminowe informowanie NFOSiGW o przestankach wynikajacych z zapisow art. 15.
ust 516.

Kontrolujacy nie stwierdzit, aby byly prowadzone przez organy dochodzeniowo —
Sledcze jakiekolwiek postgpowania dotyczace zrealizowanego Projektu.

Zgodnie z § 4 pkt 20 Umowy o dofinansowanie Beneficjent zamieScit na stronie
internetowej  sposéb  zglaszania informacji o  podejrzeniu  wystapienia
nieprawidtowosci lub naduzycia finansowego zwiazanego z realizacja Projektu:
https://swiecie.eu/eu-projects/rozwoj-terenow-zieleni-na-osiedlu-marianki-w-swieciu/
t.:

— odnos$nik/link do strony internetowej, za posrednictwem ktérej mozna dokonywac

zgloszen naduzy¢ finansowych:
Willopeninnewwindowwww.pois.gov.pl/nieprawidlowosci
— adres e-mail do zglaszania naduzy¢ finansowych naduzycia. POIS @mir.gov.pl

Zgodnie z § 4 pkt 21 Umowy o dofinansowanie wszyscy cztonkowie zespotu do
przygotowania 1 realizacji Projektu posiadali wiedzg na temat funkcjonowania
narzgdzia zglaszania nieprawidlowosci, poniewaz zgodnie z zawartymi umowami z
osobami i1 wykonawcami realizujacymi Projekt, Beneficjent wymagal od nich
znajomosci wytycznych i zasad realizacji Projektu, w tym znajomosci postanowien
Umowy o dofinansowanie, gdzie mowa jest o narze¢dziu zglaszania nieprawidtowosci.
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6.5. Zgodnie z uzyskanymi decyzjami zezwalajacymi na usuniecie drzew naloZono na
Beneficjenta obowiazek wykonania nasadzen kompensacyjnych, ktéry zostal
zrealizowany.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujacy do przedmiotowego zakresu nie wnosi uwag.

L. ZESTAWIENIE WYNIKOW KONTROLI.

1. Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego zgodnosci
z zapisami wynikajacymi z Wniosku o Dofinansowanie i Umowy o dofinasowanie, w tym
czy nie wystapily znaczace modyfikacje. Potwierdzono, ze Beneficjent dochowat
zgodno$ci zrealizowanego zakresu rzeczowego Projektu zzapisami wynikajacymi
z dokumentéw odniesienia, tj. Wniosku o dofinansowanie, Umowy o dofinasowanie i nie
stwierdzono znaczacych modyfikacji Projektu.

Stwierdzono symptomy, ktére mogtyby $wiadczy¢ o wystepowaniu ryzyka dla zachowania
trwato$ci Projektu zgodnie z zapisami Wniosku o dofinansowanie i podpisanej Umowy o
dofinansowanie z Beneficjentem w badanym zakresie w zwiazku z:
— rozbieznodciami pomigdzy stanem faktycznym a umownym i usterkami we
wszystkich Zadaniach inwestycyjnych,
— brakiem dokumentacji potwierdzajacej usuniecie wad/zalecen wskazanych
w Orzeczeniach Technicznych za 2019, 2020, 2021 rok (nr: 6089/2019, 9129/2020,
12330/2021),
— planowanym terminem usunigcia wad/zalecen wskazanych w Orzeczeniach
Technicznych w terminie marzec/maj 2022 r., co jest niezgodne z zapisami § 6
Umowy nr 272/25/2016 zawarte] przez Beneficjenta z Wykonawca.

2. Kontrola osiagnigcia i zachowania celu projektu, w tym oryginalnej dokumentacii,
na podstawie ktérej potwierdzano osiagnigcie zaktadanych wskaznikéw produktu
irezultatu oraz efektu ekologicznego =zaktadanych w Umowie o dofinansowanie.
Potwierdzono, ze Beneficjent osiagnal i zachowuje cel Projektu oraz posiada dokumenty
potwierdzajace osiagnigcie zakladanych wskaznikéw produktu i rezultatu rozumianych
rowniez jako efekt ekologiczny.

3. Kontrola dokumentacji finansowej 1 systemu finansowo-ksiegowego w zakresie
przestrzegania wymogoéw wynikajacych z utrzymania trwalosci projektu/przedsiewziecia
dofinasowanego w ramach POIiS 2014 -2020. Potwierdzono, ze Beneficjent w zakresie
dokumentacji finansowej i systemu finansowo—ksiegowego przestrzega wymogoéw
wynikajacych z utrzymania trwato$ci projektu/przedsigwziecia dofinasowanego w ramach
POILS 2014 — 2020.

4. Kontrola prowadzenia archiwizacji dokumentacji projektu/przedsiewziecia i ich zgodno$ci
z warunkami zawartej] Umowy o dofinansowanie i obowiazkéw w ramach POIS 2014 -
2020. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi archiwizacje dokumentacji projektu/
przedsigwzigcia zgodnie z warunkami zawartej Umowy o dofinansowanie i obowiazkami
w ramach POIiS 2014 — 2020.

5. Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodno$é z zasadami
obowiazujacymi w ramach POIiS 2014 -2020. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi
dzialania informacyjno — promocyjne zgodnie z zasadami okre$lonymi w ,,Podreczniku
Whnioskodawcy i Beneficjenta Programu Polityki Spdjnosci 2014 — 2020 w zakresie
informacji 1 promoc;ji”.

Beneficjent w dniu 15.10.2021 r. (ostatni dzien kontroli na miejscu) przekazat komplet
dokumentéw z wyltaczeniem Dokumentacji projektowej (powykonawczej) dla Zadania nr 1
12 w mys$l Prawa budowlanego.

6. Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen dla
instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen. Potwierdzono zgodno$é
innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen dla instytucji
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zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie
procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

Kontrolujacy na podstawie dokonanych czynno$ci kontrolnych stwierdzit podejrzenie
wystapienia ryzyka utrzymania trwalo$ci w badanym zakresie w zwiazku z tym rekomenduje
wydanie zalecen pokontrolnych.

Zalecenia pokontrolne:

wskazanym w SIWZ (OPZ) dla
Zadania nr 1 i nr 2 a faktycznie
wykonanym zakresem rzeczowym
(zgodnym z Przedmiarem Robot).

NFOSiGW dot. zaistniatych
zmian pomigdzy zakresem
rzeczowym wskazanym w

SIWZ dla Zadanianr linr2 a

faktycznie wykonanym
zakresem rzeczowym oraz
uzgodni¢ dziatania, jakie
nalezy podjaé w celu
doprowadzenia do zgodnosci
z zapisami SIWZ.

Pkt.’v?' Podsumowanie/Ustalenia Termin Stopier
L.p. c?:ii,c‘ (Zidentyfikowane uchybienia, Zalecenia pokontrolne realizacji wa;rli::;ti
pok. zagroZenia, nieprawidtowosci) zalecenia
Zalecenienr 1.

1.1. Przesta¢ do NFOSiGW
wyjasnienie przyczyn
powstania zmian pomiedzy
zakresem rzeczowym
wskazanym w SIWZ dla

Ryzyko w zakresie utrzymania Zadanianrlinr2a

trwato$ci spowodowane faktycznie wykonanym

rozbieznoSciami 1 zmianami, zakresem rzeczowym.

1. | K1 |pomiedzy zakresem rzeczowym | 1.2. Uzyska¢ stanowisko 30.11.2021 |Wysoki

/g MU{OA\J
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Pkt. w

czeici Podsumowanie/Ustalenia Termin Stopier
L.p. ,Q £ (Zidentyfikowane uchybienia, Zalecenia pokontrolne realizacji .p L.
I;I(;k zagrozenia, nieprawidtowosci) zalecenia | 05!
Zalecenie nr 2.
2.1. Przeprowadzi¢
kompleksowa oceng stanu
technicznego wykonanego 31.12.2021
zakresu rzeczowego w ramach
Zadanianr 11inr 2.
Ryzyko w zakresie utrzymania 2.2. Przesta¢ do NFOSiGW:
trwatosci spowodowane brakiem 2.2.1. Oceng stanu technicznego _
2 | K1 usuwania usterek 1 wad wykonanego zakresu 31.12.2001 Wysoki
w wykonamy zakresie rzeczowym rzeczowego w ramach o
w Zadaniach nr 1 i nr 2. Zadanianr 1inr2 wraz z
planem/harmonogramem
usunigcia wszystkich
stwierdzonych wad i usterek.
2.2.2 Informacje o usunieciu
wszystkich wad i usterek wraz | 30.04.2022
z dokumentacja fotograficzna.
Zalecenie nr 3.
3.1. Przestaé¢ do NFOSiGW
wyjasnienia dot. powodow
niepodejmowania dziatan w
Ryzyko w zakresie utrzymania usu%vaniju wad dla Zadania nr 2 w | 30-11.2021
trwalosci spowodowane : $wietie zawartej Umowy nr
- brakiem usunigcia wad/zalecen 272/2512016.
wskazanych w Orzeczeniach ,
Technicznych za 2019, 2020, 2021 | 3.2. Przesta¢ do NFOSiGW:
rok (nr: 6089/2019, 9129/2020, 3.2.1. wyjasnienia dot. braku _
3 K.1. 12330/2021), dokumentacji potwierdzajacej 30.11.2021 Wysoki
. o usuniecie wad/zalecen o
- planowanym terminem usunigcia wskazanych w Orzeczeniach
wad/zalecen wskazanych w Technicznych za 2019, 2020,
Orzeczeniach Technicznych w 2021 rok (nr: 6089/2019,
terminie marzec/maj 2022 r., co 9129/2020, 12330/2021).
jest niezgodne z zapisami § 6 3.2.2. Informacje o usunieciu
Umowy nr 272/25/2016. wszystkich wad/zalecen 15122021
wskazanych w Orzeczeniach
Technicznych w wraz z
dokumentacjg fotograficzna.
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1::;::’ Podsumowanie/Ustalenia Termin Stopier'; '
L.p. inf. (Zidentyfikowane uchybienia, Zalecenia pokontrolne realizacji wainosci
pok. zagrozenia, nieprawidlfowosci) zalecenia
Zalecenie nr 4.
4.1. Uzupetnié /zaktualizowaé
Uchybienie w zakresie zarchiwizowana dokumentacj¢
prowadzonej archiwizacji powykonawcza Projektu w tym
4 | K5 polegajace na nieudostepnieniu w zakresie stwierdzonych 30.04.2022|Sredni
Kontrolujacemu kompletne;j rozbieznogci/ zmian
dokumentacji powykonawczej 4.2. Przekaza¢ informacje do
Projektu. NFOSiGW dotyczaca
aktualizacji dokumentacji
powykonawczej.

Termin przekazania informacji o sposobie wdrozenia zaleceni pokontrolnych lub przyczynach niepodjecia dziatan:
30.04.2022 .

M. ZALACZNIKI DO INFORMACJI POKONTROLNEJ.

Zalacznik nr 1 — Zestawienie dokumentdw i1 materiatéw poddanych sprawdzeniu w trakcie
prowadzenia czynnoéci kontrolnych w siedzibie NFOSiGW i w miejscu
realizacji projektu nr POIS.02.05.00-00-0186/16 pn. ,,Rozwdj terenow
zieleni na osiedlu Marianki w Swieciu”.

Zalacznik nr 2 — Protokét z przeprowadzonych ogledzin. Jeden podpisany obustronnie
egzemplarz przekazano Kontrolowanemu w dniu 15.10.2021 r.

N. POUCZENIE.

W trakcie kontroli poinformowano Kierownika podmiotu kontrolowanego lub osobg przez niego
upowaznionq o nastepujgcych uprawnieniach.

Kierownik podmiotu kontrolowanego lub osoba przez niego upowazniona ma prawo do zgloszenia
w terminie 14 dni od dnia doreczenia podpisanej przez kontrolujgcych informacji pokontrolnej
zastrzezen do treSci w niej zawartej. W przypadku zgloszenia zastrzezen, przesyla zastrzezenia w ww.
terminie. W przypadku przekroczenia tego terminu zastrzezenia nie podlegajq rozpatrzeniu.

Kierownik instytucji kontrolujgcej moze przedluzy¢ termin na zgloszenie zastrzezen na czas oznaczony,
na wniosek podmiotu kontrolowanego ztozony przed uptywem terminu zgloszenia zastrzezen.

W przypadku braku zgloszenia zastrzezen przekazana wersja informacji pokontrolnej staje sie
ostateczng.

W przypadku zgloszenia zastrzezen do informacji pokontrolnej kontrolujgcy rozpatrujq je w terminie do
14 dni od dnia ich otrzymania.

Do ostatecznej informacji pokontrolnej oraz do pisemnego stanowiska wobec zgloszonych zastrzezen
nie przystuguje mozliwos¢ ztozenia zastrzezen.

Jednoczesnie zobowiazuje si¢ Beneficjenta do pisemnego (w formie elektronicznej)
poinformowania o dacie wplywu informacji pokontrolnej i braku zastrzezen do
przekazanej informacji pokontrolnej.
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Informacj¢ pokontrolng sporzadzono w 2-ch jednobrzmiacych egzemplarzach. Jeden
egzemplarz przekazano Kontrolowanemu w dniu 29.10.2021 r. przy pisSmie nr NFOSiGW-21-
339236.

Fakt kontroli odnotowano w Ksiazce kontroli zewnetrznej pod pozycja nr 6 z 2021 r.

PODPISY

Zespol Kontrolujacy: Kierownika instytucji Kontrolujacej
lub osoby upowaznionej:

NFOSiGW
Departament Kontroli Przedsiewzie¢
Doradca

arioio)!

zwarocki Piotr

98.40. L024r,

(data i czytelny podpis) ( data i czytelny podpis )
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